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Рассмотрен комплекс этических проблем, связанных с освоением космического 
пространства человеком, и проведен анализ моральных дилемм, возникающих 
в контексте космической экспансии, которые до сих пор остаются недостаточно 
изученными и осмысленными. Выявлены и систематизированы ключевые мораль-
ные дилеммы, возникающие в процессе освоения космоса, а также предложены 
пути их разрешения. Основное внимание уделено четырем главным аспектам: во-
просам справедливого доступа к космическим ресурсам, этическим ограничениям 
планетарной колонизации, нормам взаимодействия с возможными формами вне-
земной жизни и проблемам технологической безопасности. Особый интерес пред-
ставляет анализ противоречий между традиционным антропоцентризмом в кос-
мосе и необходимостью формирования новых этических принципов космической 
деятельности. Новизна исследования заключается в междисциплинарном подходе, 
объединяющем философский анализ с актуальными проблемами космической 
деятельности человека. Переосмыслены классические этические концепции — от 
кантовского категорического императива до современных теорий — применительно 
к новым вызовам космической эры человечества. Разработана система критериев 
оценки антропогенного воздействия на космические экосистемы. Практическая 
значимость исследования проявляется в предложенных механизмах институцио-
нализации космической этики, включая разработку международных этических 
кодексов, правил осуществления человеком комической экспансии, создание меж-
дународных экспертных советов. Обоснована необходимость перехода от уста-
ревших моделей космического освоения к новой парадигме, базирующейся на прин-
ципах космической солидарности и ответственности. Результаты исследования 
вносят существенный вклад в развитие современной прикладной этики и филосо-
фии космизма и могут быть использованы при формировании международной 
космической политики и разработке нормативно-правовых актов, регулирующих 
деятельность человека в космическом пространстве.  
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Анализ современных тенденций в космической деятельности вы-

являет парадоксальную ситуацию: с одной стороны, мы наблюдаем 
беспрецедентный технологический рывок (частные компании SpaceX 
и Blue Origin уже проводят испытания многоразовых ракет-
носителей), с другой — нарастающее осознание ответственности за 
последствия космической экспансии. Всего за 68 лет, прошедших  
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с момента запуска первого спутника в 1957 г., человечество перешло 
от романтических мечтаний о космосе к конкретным проектам по до-
быче полезных ископаемых на астероидах (например, миссия NASA 
Psyche к металлическому астероиду (16) Психея) и созданию поселе-
ний на Марсе (проект Mars Base Alpha компании SpaceX). 

Этот технологический прорыв, однако, порождает целый ком-
плекс этических дилемм, которые требуют срочного философского 
осмысления. Современное космическое право напоминает гонку за 
уходящим поездом — технологии развиваются быстрее, чем успевают 
формироваться нормы. Особенно показательна в этом контексте дис-
куссия вокруг Договора по космосу 1967 г. [1], который до сих пор 
остается основным регулятором космической деятельности. Так, уже 
сейчас возникают споры о правовом статусе астероидов — стоит ли 
применять к ним принцип «первого присвоения», как это пытается обос-
новать компания Planetary Resources в своих проектах по добыче полез-
ных ископаемых и как это было в эпоху колониальных захватов [2]. 

Особую остроту приобретают вопросы планетарной инженерии. 
Проекты терраформирования Марса, предполагающие изменение его 
атмосферы и климата, уже существуют. Например, такие проекты 
изменения марсианской атмосферы, как концепция терраформирова-
ния с использованием парниковых газов, предложенная Крисом 
МакКеем из Исследовательского центра Эймса (NASA) в работе 
«Физика, биология и экологическая этика превращения Марса в оби-
таемую планету» [3]. Это ставит перед человечеством множество 
этических вопросов: имеет ли оно право кардинально преобразовы-
вать чужие миры? Не станет ли это повторением ошибок антропо-
центрического подхода, уже доказавшего свою ограниченность на 
Земле? 

Не менее сложен вопрос о возможном контакте с внеземными 
формами жизни. Например, Дэвид Гринспун, астробиолог из Инсти-
тута планетарных наук, в книге «Земля в руках Человека» подчерки-
вает, что даже обнаружение микробных форм жизни на Европе или 
Энцеладе потребует пересмотра этических норм [4]. Аналогичную 
позицию занимает Джилл Тартер (бывший директор проекта SETI) 
и указывает на необходимость разработки протоколов защиты потен-
циальных экосистем. Стоит ли человечеству в случае обнаружения 
жизни на других космических телах Солнечной системы продолжать 
активное освоение этих тел? 

Технологические риски также требуют внимания. Развитие кос-
мических вооружений и автономных систем с искусственным интел-
лектом (ИИ) для управления космическими аппаратами создает угро-
зу новой гонки вооружений в космосе, потому что милитаризация 
космоса приобретает угрожающие масштабы: США модернизируют 
систему противоспутникового оружия в рамках программы Space 
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Force, Россия испытывает комплекс «Нудоль» и спутники-инспек-
торы с ИИ «Агент», а Китай демонстрирует гиперзвуковые ракеты 
с орбитальным блоком и спутники-манипуляторы («Шицзянь-17»). По 
данным ООН, эти разработки, сочетающие автономные системы 
и кинетическое оружие, создают «тройную угрозу»: гонку вооруже-
ний, риск столкновений и катастрофическое увеличение космическо-
го мусора [5]. При этом современные международные договоры (как 
Договор по космосу 1967 г.) не регулируют размещение ударных си-
стем на орбите, что требует срочного обновления правовых рамок. 

Таким образом, цель данной работы — проанализировать приве-
денные вызовы через призму современных этических концепций 
(в частности, принципа ответственности Х. Йонаса и теории косми-
ческого права Ф. Лира) и предложить возможные регуляторные ме-
ханизмы. Авторы, являясь специалистами в технической и космиче-
ской областях, особенно подчеркивают необходимость междисцип-
линарного подхода к этим вопросам, сочетающего технологическую 
экспертизу с философской рефлексией. 

Исторический контекст. Эволюция космических исследований 
отражает уникальное слияние научного прогресса и философских ис-
каний человечества. Если в древности астрономические наблюдения 
носили преимущественно прикладной характер, то революция Копер-
ника (1543) все принципиально изменила: гелиоцентрическая система, 
представленная в работе «О вращении небесных сфер», бросила вызов 
антропоцентрической картине мира [6]. Последующие открытия 
Галилея (1610), впервые применившего телескоп для наблюдения 
Юпитера, и три закона Кеплера (1609–1619) заложили эмпирические 
основы современной астрономии. 

Особый вклад внес Исаак Ньютон — в его работе «Математиче-
ские начала натуральной философии» (1687) не только систематизи-
рованы законы движения планет, но и впервые математически обос-
нована возможность преодоления земного тяготения [7]. Однако 
практическое применение этих теорий стало возможным лишь в XX в. 
благодаря работам русского ученого К.Э. Циолковского. Его труд 
«Исследование мировых пространств реактивными приборами» (1903) 
содержал фундаментальное уравнение реактивного движения, концеп-
цию многоступенчатых ракет, расчеты космических скоростей [8]. 

XX в. ознаменовался переходом от теории к практике. Запуск 
ПС-1 (4 октября 1957 г.) и полет Ю.А. Гагарина (12 апреля 1961 г.) 
стали триумфом советской космической программы, базировавшейся 
на разработках С.П. Королёва. Эти достижения имели не только тех-
нологическое, но и философское значение: как отмечал К. Саган, они 
изменили самовосприятие человечества [9]. 
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Современный этап характеризуется тремя ключевыми тенденциями: 
1)  коммерциализацией (проекты SpaceX: 90 успешных запусков 

Falcon 9 в 2022 г.); 
2)  международной кооперацией (программа «Артемида»); 
3)  углубленным изучением дальнего космоса (зонд «Вояджер-1», 

покинувший гелиосферу в 2012 г.). 
При этом, как отмечает Люсианна Уолковиц, астроном Чикагско-

го университета и член комитета SETI, человечеству необходимо пе-
реосмыслить традиционные этические рамки — особенно в вопросах 
колонизации и использования ресурсов других космических тел [10].  

Роль философии в осмыслении космоса. Философское осмыс-
ление космоса исторически развивалось в тесной взаимосвязи 
с научными открытиями, формируя методологические и этические 
основы представлений о Вселенной. В античный период Платон 
в диалоге «Тимей» (360 г. до н. э.) [11] и Аристотель в трактате 
«О небе» (350 г. до н. э.) [12] заложили фундамент космологической 
мысли, где физические представления о Вселенной органично соче-
тались с метафизическими принципами. Их геоцентрические модели 
представляли собой не просто астрономические конструкции, но це-
лостные мировоззренческие системы, в которых космос выступал как 
упорядоченная структура, воплощающая принципы гармонии и со-
вершенства. 

Эпоха Возрождения принесла радикальный пересмотр этих пред-
ставлений. Труд Николая Коперника «О вращении небесных сфер» со-
вершил не только астрономическую, но и философскую революцию, 
поставив под сомнение антропоцентрическую картину мира и догмати-
ческие основания средневековой космологии. Галилео Галилей в «Диа-
логе о двух главнейших системах мира» (1632) развил этот подход, со-
единив экспериментальную методологию с математическим моделиро-
ванием и критикой схоластического авторитаризма [13]. 

Особое место в истории философского осмысления космоса за-
нимает Иммануил Кант. В его ранней работе — космологическом 
трактате «Всеобщая естественная история и теория неба» (1755) — 
была предложена научная теория образования Солнечной системы, 
позже получившая название «небулярная гипотеза» [14]. Кант также 
подчеркивал важность этического осмысления человеческой дея-
тельности: как мы познаем Вселенную и какую ответственность пе-
ред природой несем за свои действия?  

В конце XIX — начале XX в. сформировалось уникальное фило-
софское течение — русский космизм, представители которого 
(Н.Ф. Федоров, К.Э. Циолковский, В.И. Вернадский) разрабатывали 
целостную концепцию космической экспансии [15]. Николай Федо-
ров в работе «Философия общего дела» (опубликована посмертно 
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в 1906–1913 гг.) предложил радикальную программу, включавшую 
преодоление смерти как нравственный императив [16]. Он считал, 
что человечество должно объединиться для преодоления смерти, 
«воскрешения предков» и освоения космоса. В его трудах космос 
рассматривался не только как физическое пространство, но и как по-
ле для нравственного и духовного преображения человека. Его идеи 
об «общем деле» и ответственности перед будущими поколениями 
стали важным вкладом в этическое осмысление космических иссле-
дований. 

Константин Циолковский, которого называют отцом космонавти-
ки, в своих философских работах, таких как «Космическая филосо-
фия», развивал оригинальную космическую онтологию, основанную 
на материалистическом монизме и антропном принципе в космоло-
гии. Его этика космической экспансии содержала критику «планет-
ного эгоизма» и утверждала принципы вселенской солидарности 
и ответственности за преобразование космоса [17]. Методология Циол-
ковского органично соединяла философскую интуицию с математиче-
ским расчетом, используя «мысленный эксперимент» как важный ин-
струмент познания. Он свято верил, что освоение космоса — это неиз-
бежный этап эволюции, который позволит человечеству преодолеть 
ограничения Земли. 

Не менее значимый вклад в осмысление космоса внес Владимир 
Вернадский, ученый и философ, создатель учения о ноосфере. Кон-
цепцию ноосферы он ввел в работе «Научная мысль как планетное 
явление» (1938), подчеркивая космический масштаб научной деятель-
ности и коллективный характер познания, а также ответственность за 
последствия технологического развития [18]. Вернадский рассматривал 
космос как часть единой системы, в которой человечество играет актив-
ную роль. Его идеи о ноосфере стали основой для понимания ответ-
ственности человечества за свои действия как на Земле, так и за ее 
пределами. В других работах, таких как «Биосфера и ноосфера», он 
утверждал, что развитие науки и технологий должно быть направле-
но на гармоничное взаимодействие с природой и космосом [19].  

В современную эпоху, когда проекты космической экспансии 
становятся реальностью, философская рефлексия приобретает осо-
бую актуальность. Как отмечают специалисты по космическому пра-
ву, перед человечеством встают принципиально новые вопросы эти-
ческих границ планетарного инжиниринга, правового статуса вне-
земных ресурсов и принципов взаимодействия с потенциальными 
формами жизни. 

Особую остроту приобретает проблема, которую Циолковский 
называл  космическим императивом ответственности: как совместить 
технологические возможности с моральными ограничениями?  
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Современные исследования показывают, что ответ на этот вопрос 
требует комплексного подхода, объединяющего философскую тра-
дицию с научно-техническими знаниями и правовыми механизмами. 

Так, сегодня взаимодействие философии и науки в контексте 
космических исследований становится как никогда важным. Фило-
софия помогает ставить вопросы, которые выходят за рамки чисто 
технических задач: как нужно относиться к космосу? Какие этиче-
ские принципы должны регулировать действия человека в космиче-
ском пространстве? Ответы на эти вопросы требуют не только науч-
ных знаний, но и глубокого философского осмысления. 

Основные этические проблемы космических исследований. 
Прежде чем анализировать конкретные проблемы космической эти-
ки, необходимо определить само понятие «этика». Этика как область 
философии занимается изучением моральных принципов, ценностей 
и норм, которые регулируют поведение человека. Однако понятие 
этики в философской науке неоднозначно, даже в рамках академиче-
ского сообщества существует более двух десятков конкурирующих 
определений. Для целей настоящего исследования важно выделить 
несколько ключевых подходов, имеющих особое значение для кос-
мической деятельности. Как отмечает профессор Джеймс Шварц 
в работе «Значение науки в освоении космоса» (2020), этические 
принципы в космической деятельности требуют особого осмысления, 
так как выходят за рамки традиционных земных парадигм [20]. 

В одном из трех этических сочинений Аристотеля — в «Никома-
ховой этике» (IV в. до н. э.) — предлагается телеологическое пони-
мание морали. Аристотель определяет этику как дисциплину о добре 
и зле, предметом которой являются поступки [21]. Для него этика — 
не абстрактная теория, а практическая философия, которая помогает 
человеку жить в гармонии с собой и обществом. Применительно 
к космосу это может означать необходимость развития особых «кос-
мических добродетелей», таких как адаптивность и планетарное 
мышление, или другими словами в данном контексте — стремление 
к благу не только для человечества, но и для всего космоса. 

Категорический императив Канта («Основы метафизики нрав-
ственности», 1785) представляет собой иную перспективу [22]. 
Он утверждает, что моральные действия должны основываться на 
категорическом императиве — универсальном законе, который мож-
но сформулировать как «поступай так, чтобы максима твоего дей-
ствия могла стать всеобщим законом». В контексте космических ис-
следований это означает, что действия человека в космосе должны 
быть такими, чтобы их можно было применить ко всем возможным 
ситуациям и субъектам, включая потенциальные формы жизни. Тогда 
может ли принцип «первого присвоения» космических ресурсов 
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(фактически действующий сегодня) быть всеобщим законом? Подоб-
ная практика противоречит духу кантовской этики.  

Особую актуальность в контексте космической деятельности 
приобретает этика ответственности Ханса Йонаса (1979) [23]. Его 
ключевой тезис — «поступай так, чтобы последствия твоего действия 
были совместимы с непрерывностью подлинной человеческой жизни 
на Земле» — расширяет понятие этики, включая в него ответствен-
ность за будущие поколения и окружающую среду. Это требуется пере-
осмыслить в отношении человека и космоса, где последствия решений 
человека могут иметь глобальный и даже вселенский масштаб, т. е. 
необходимо расширить границы принципа Йонаса, сформулировав 
«космический императив»: действовать так, чтобы последствия были 
совместимы с сохранением жизни во Вселенной. 

Еще один важный взгляд на этику представлен в работе Джона 
Ролза «Теория справедливости» (1971). Ролз рассматривает этику че-
рез призму справедливости и равенства, предлагая принципы, кото-
рые должны регулировать распределение благ и ресурсов [24]. В кон-
тексте космоса это поднимает вопросы о справедливом распределе-
нии космических ресурсов и праве на их использование. Однако 
прямое применение принципов Ролза затруднено отсутствием четких 
механизмов в мировой космической политике. 

В контексте космических исследований этика становится не про-
сто абстрактной теорией, а практическим инструментом, который 
помогает осмыслить последствия действий человека и выработать 
принципы, которые позволят осваивать космос ответственно и осо-
знанно. Как показывает пример спора вокруг добычи полезных иско-
паемых на астероидах, отсутствие четких этических рамок (в том 
числе рамок закона) приводит к правовым противоречиям и потен-
циальным конфликтам.  

В контексте перечисленных теорий становится очевидным, что 
этика космической деятельности не может сводиться к простому пе-
реносу земных норм. Таким образом, перед современными исследо-
вателями стоит задача синтеза классических этических теорий с но-
выми вызовами космической эры. Данный синтез должен учитывать 
три уровня: 

1) антропологический (что значит быть человеком в космосе?); 
2) экологический (отношение к космическим экосистемам); 
3) политический (механизмы принятия решений). 
Рассмотрев ключевые этические подходы, обратимся теперь к кон-

кретным проблемам, возникающим в практике космической деятель-
ности. Перечисленные ниже вопросы представляют особую слож-
ность и требуют междисциплинарного обсуждения. 

1. Ответственность перед Землей. Одной из ключевых этических 
проблем космических исследований является их влияние на экологию 
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планеты. Современные исследования подтверждают значительное 
воздействие космической деятельности на экологию Земли. По дан-
ным отчета Европейского космического агентства (ESA, 2023), ра-
кетные запуски оказывают комплексное влияние на атмосферу, 
включая выбросы вредных веществ в нее. Особую тревогу вызывает 
использование токсичного топлива, такого как гептил, который до 
сих пор применяется в ракетных системах. Это ставит перед челове-
ком важный этический вопрос: оправданно ли использование земных 
ресурсов для космических программ, если это может ухудшить эко-
логическую ситуацию на планете? 

Этические аспекты использования земных ресурсов для космиче-
ских исследований также связаны с проблемой справедливости. Кос-
мические программы требуют огромных финансовых затрат, которые 
часто обеспечиваются за счет государственных бюджетов. Это озна-
чает, что ресурсы, которые могли бы быть направлены на решение 
земных проблем, таких как борьба с бедностью, голодом или кризи-
сами, используются для освоения космоса. С точки зрения этики это 
поднимает вопрос о приоритетах: нужно ли  вкладывать средства в кос-
мические исследования, когда на Земле еще так много нерешенных 
проблем? 

Следует также отметить, что технологические разработки для ис-
пользования в космосе часто находят применение в других отраслях 
на Земле. Например, технологии солнечной энергетики были разра-
ботаны для космоса, а сейчас широко используются в наземных си-
стемах. Космические технологии сегодня вносят значительный вклад 
в решение земных экологических проблем. Системы спутникового 
мониторинга позволяют отслеживать изменение климата, состояние 
лесных массивов, пожары, загрязнение океанов, стихийные бедствия. 
Таким образом, космические технологии могут принести значитель-
ную пользу для экологии Земли.  

Ответственность перед Землей в контексте космических исследо-
ваний требует баланса между стремлением к освоению космоса и за-
ботой о планете. Это предполагает не только минимизацию негатив-
ного воздействия на экологию, но и справедливое распределение ре-
сурсов, а также использование космических технологий для решения 
земных проблем. Этические принципы, такие как устойчивость, 
справедливость и ответственность, должны стать основой для приня-
тия решений в данной области. 

2. Этические дилеммы колонизации других планет. Перспектива 
колонизации Марса и других небесных тел, активно продвигаемая 
такими компаниями, как SpaceX (проект Starship) и Blue Origin  
(программа Blue Moon), ставит перед человечеством ряд сложных 
этических вопросов, выходящих за рамки технических вызовов. Сей-
час Договор о космосе 1967 г. провозглашает космос «достоянием 
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всего человечества». Согласно Договору, космическое пространство 
и небесные тела не могут быть присвоены каким-либо государством 
или частной компанией. Как отмечает профессор космического права 
Франс фон дер Дунк (Лейденский университет) в своем анализе До-
говора о космосе 1967 г., существующая правовая база содержит 
фундаментальное противоречие: при запрете национального присвое-
ния космических тел (Статья II) она не регулирует коммерческую 
эксплуатацию космических ресурсов [25]. Эти вопросы требуют пра-
вового и этического осмысления. 

Конкретный пример — проект NASA по добыче воды на Луне 
(Artemis Accords, 2020), который разрешает коммерческую добычу 
ресурсов, не устанавливает механизмов распределения прибыли, 
не учитывает интересы развивающихся стран. 

Еще более сложные дилеммы связаны с возможной колонизацией 
Марса и других небесных тел. Проблема отношения к потенциаль-
ным марсианским экосистемам стала особенно актуальной после от-
крытия Curiosity (NASA, 2018) возможных следов жизнедеятельно-
сти в кратере Гейл. Обнаружение даже простейших микроорганизмов 
потребует ограничения на терраформирование и введения специаль-
ного правового статуса для биосодержащих регионов. Этические 
принципы, такие как уважение к жизни и сохранение природного 
наследия, должны быть учтены при принятии решений. 

Кроме того, колонизация других планет ставит вопрос о справед-
ливости и равенстве. Кто будет иметь доступ к ресурсам и возможно-
стям, которые откроются в результате колонизации? Если только бо-
гатые страны или частные компании смогут позволить себе участво-
вать в этом процессе, это может привести к новым формам 
неравенства и конфликтов. Этические принципы, такие как справед-
ливость и солидарность, должны стать основой для разработки меж-
дународных соглашений, регулирующих колонизацию космоса. 

Как отмечает комиссия ООН по использованию космического 
пространства, для решения этих проблем требуется обновление меж-
дународных договоров, создание независимых регуляторов, развитие 
технологий «зеленой» колонизации [26]. 

3. Проблема «космического империализма». Одной из самых за-
хватывающих тем космических исследований является возможность 
обнаружения внеземной жизни, будь то микробы в подледных океа-
нах Европы или следы древней биосферы на Марсе. Это ставит перед 
научным сообществом уникальные этические дилеммы. Как люди 
должны взаимодействовать с потенциальными формами жизни, если 
они будут обнаружены? Директор Института астробиологии NASA 
Пенелопа Бостон в интервью Scientific American (2023) отмечает, что 
даже вероятность 1 % существования жизни на исследуемом объекте 
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должна радикально менять протоколы миссий. Этот вопрос стано-
вится особенно актуальным в свете миссий, направленных на изуче-
ние Марса, спутников Юпитера и Сатурна, таких как Европа и Энце-
лад, где ученые предполагают наличие условий для существования 
жизни. 

Конкретный пример — миссия Europa Clipper (NASA, пуск сос-
тоялся в октябре 2024 г.). В отличие от ранних программ она включает: 

•  стерилизацию аппарата по стандартам Category IVb (менее 0,03 
бионагрузки на 1 м²); 

•  запрет на посадку в регионах с потенциальной обитаемостью; 
•  систему биологического мониторинга в реальном времени. 
Эти меры, разработанные Комитетом по космическим исследова-

ниям (COSPAR), отражают эволюцию подхода от завоевания про-
странства к ответственному исследованию. Однако современные 
стандарты не учитывают в полной мере риск переноса земных мик-
роорганизмов и не регламентируют действия частных компаний. 

Исторический анализ колониальных практик показывает тревож-
ные параллели. В XIX в. «научный интерес» часто служил оправда-
нием эксплуатации, что вызывает сомнения: не повторится ли это 
с марсианскими экосистемами? А если на Марсе будут найдены сле-
ды жизни, должны ли люди продолжать его колонизацию или оста-
новиться, чтобы сохранить эту уникальную экосистему? Этические 
принципы, такие как уважение к жизни и сохранение биоразнообразия, 
должны быть применимы не только на Земле, но и за ее пределами. 

Группа экспертов ООН по космической этике предлагает:  
• ввести мораторий на промышленную деятельность в потенци-

ально обитаемых зонах; 
•  создать международный орган по оценке биологических рисков; 
•  разработать протоколы «первого контакта» для разных сцена-

риев [27]. 
4. Технологические риски. Стремительное развитие космических 

технологий приносит не только новые возможности, но и сложные 
этические дилеммы. В настоящее время особенно остро встает во-
прос милитаризации космического пространства. После испытаний 
противоспутникового оружия рядом стран международное сообщество 
столкнулось с необходимостью пересмотра устаревших договоренно-
стей. Действующий Договор о космосе 1967 г. совершенно не учиты-
вает современные реалии — от китайских спутников-инспекторов до 
американских аппаратов X-37B, размывающих границу между науч-
ными и военными программами. Этические принципы, такие как 
предотвращение насилия и сохранение мира, должны лежать в основе 
новых международных соглашений. 
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Не менее актуальной остается проблема космического мусора. По 
последним данным Европейского космического агентства, ситуация 
на орбите приближается к критической — более 36 тысяч отслеживае-
мых объектов, постоянные маневры уклонения, многомиллионные 
убытки. Особую тревогу вызывает активное развертывание мега-
созвездий спутников, которое может сделать низкую орбиту непри-
годной для использования уже в ближайшие десятилетия. При этом 
существующие проекты по очистке орбиты пока остаются на экспе-
риментальной стадии. Этические аспекты здесь связаны с ответ-
ственностью перед будущими поколениями: человечество должно 
минимизировать негативное воздействие на космическую среду, что-
бы она оставалась доступной для исследований и использования. 

Отдельного внимания заслуживает внедрение ИИ в космические 
системы, поднимающее вопросы о доверии к данным технологиям 
и возможных рисках. Специалисты в области робоэтики предупре-
ждают о целой серии нерешенных вопросов — от юридической от-
ветственности за действия ИИ до проблем долговременной стабиль-
ности алгоритмов в условиях космоса. Например, если ИИ будет 
принимать решения в автономном режиме, кто будет нести ответ-
ственность за ошибки или аварии? 

Наконец, важно учитывать социальные и экономические послед-
ствия космических технологий. В то время как ведущие космические 
державы инвестируют десятки миллиардов в освоение космоса, боль-
шинство стран мира остаются за бортом этого процесса. Инициативы 
ООН пока не смогли предложить действенных механизмов для спра-
ведливого распределения выгод от космической деятельности, что со-
здает почву для новых конфликтов и напряженности. Этические прин-
ципы, такие как справедливость и равноправие, должны стать основой 
для распределения благ, которые принесут космические технологии. 

Этические принципы для будущего космических исследова-
ний. Современные космические амбиции — от планов SpaceX по до-
быче полезных ископаемых на астероидах до проектов NASA по тер-
раформированию Марса — требуют переосмысления традиционных 
этических рамок. Возникает парадокс: технологические возможности 
опережают нормативное регулирование. Уже упомянутый яркий 
пример — миссия NASA Psyche (запуск 2023 г.) к металлическому 
астероиду, где вопросы права на добычу ресурсов остаются откры-
тыми, несмотря на инвестиции в 1,2 млрд долл. 

Ключевой задачей является создание универсальных этических ко-
дексов, которые, избегая культурного релятивизма, смогут стать осно-
вой для международных соглашений. Такие кодексы должны не только 
регламентировать технические аспекты миссий, но и закреплять при-
оритет сохранения космического биоразнообразия над коммерческими 
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или геополитическими интересами. Здесь уместно вспомнить пророче-
ское предупреждение Ханса Йонаса в работе «Принцип ответственно-
сти»: технологическая мощь требует пропорциональной этической зре-
лости.  

Принципы устойчивого освоения космоса предполагают ради-
кальный пересмотр парадигмы «завоевания», унаследованной от ко-
лониальных практик Земли. Устойчивость в данном контексте озна-
чает не только минимизацию биологического и химического загрязне-
ния, но и отказ от экспансии, нарушающей динамическое равновесие 
космических систем. Конкретно это может означать, например: 

• для астероидной добычи ископаемых — введение квот по ана-
логии с Парижским климатическим соглашением (например, ограни-
чение на изъятие более 10 % массы малых тел); 

• для марсианских миссий — создание «заповедных зон» по об-
разцу Антарктического протокола 1991 г.; 

• для лунных баз — обязательную экологическую экспертизу, как 
это практикует Европейское космическое агентство с 2025 г. 

Эта логика перекликается с теорией справедливости Ролза, рас-
ширяя ее до космических масштабов: доступ к внеземным благам 
не должен усиливать социальное неравенство или лишать потомков 
права на освоение Вселенной. 

Особую сложность представляет вопрос о потенциальной жизни. 
Даже если внеземная жизнь представлена доклеточными структурами 
или экстремофильными микроорганизмами, в случае ее обнаружения 
требуется пересмотр антропоморфных критериев ценности. Откры-
тие в 2022 г. (миссия Perseverance) возможных биосигнатур в кратере 
Езеро поставило перед научным сообществом дилемму: можно ли 
бурить там, где могла существовать жизнь? Карл Саган справедливо 
отмечал, что антропная исключительность — иллюзия, порожденная 
ограниченностью земного опыта; этика космических исследований 
обязана учитывать возможность принципиально иных форм бытия, чья 
ценность не сводится к утилитарной полезности для человека [28]. Это 
предполагает введение моратория на вмешательство в потенциально 
обитаемые среды до разработки методов неинвазивного изучения, 
а также признание прав космических экосистем на автономное разви-
тие — идея, созвучная «принципу предосторожности» Бострома [29]. 

Предлагаемая этическая триада для космической деятельности: 
1) регуляторный консерватизм — запрет на необратимые измене-

ния сред до изучения их экологии; 
2) интергенерационная справедливость — резервирование 30 % 

ресурсов для будущих поколений (по модели норвежского нефтяного 
фонда); 

3) космополитизм — включение в принятие решений всех стран, 
а не только космических держав. 
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Реализация данных принципов невозможна без глобального со-
трудничества, преодолевающего национальные интересы, и переори-
ентации науки с покорения пространств на диалог с космосом. Как 
предупреждал Вернадский, переход к ноосфере требует не только 
технологической, но и нравственной зрелости, иначе космическая 
экспансия рискует повторить трагические ошибки земной истории, 
перенеся в просторы Вселенной конфликты, эксплуатацию и эколо-
гическую слепоту [30]. 

Таким образом, современная космическая гонка уже не напоми-
нает романтические мечты Циолковского — сегодня это сложный 
клубок технологических амбиций государств, коммерческих интере-
сов и нерешенных этических дилемм. Следует отметить тревожный 
парадокс: технические возможности человечества давно перешагну-
ли те нравственные рамки, которые оно успело осознать. 

История русского космизма, от рукописных набросков Циолков-
ского 1920-х годов до пророческих предупреждений Вернадского 
о ноосфере, сегодня читается как инструкция по выживанию. Их идеи, 
казавшиеся современникам утопичными, теперь звучат удивительно 
актуально. Особенно когда наблюдаем, как миссия NASA 
Perseverance исследует потенциально обитаемый марсианский кратер 
Езеро, а SpaceX тестирует Starship для будущей колонизации. 

Проблема в том, что правовые и этические нормы катастрофиче-
ски отстают от технологий. В то время как частные компании уже 
заявляют о планах добычи астероидных ресурсов, международное 
сообщество до сих пор не выработало даже базовых принципов кос-
мического природопользования. Так, есть риск перенести в космос 
все худшие модели земной экономики — от ресурсного проклятия до 
колониального мышления. 

Возможно, главный урок, который следует вынести, заключается 
в том, что освоение космоса — это не столько технический вызов, 
сколько экзистенциальный тест на зрелость. Когда астробиолог Лиза 
Калтенеггер пишет, что «поиск внеземной жизни требует особой ответ-
ственности», она имеет в виду не только научную осторожность [31]. 
Речь идет о готовности пересмотреть саму антропоцентрическую па-
радигму, в которой человечество веками воспринимало себя как 
единственный субъект истории. 

Каковы перспективы человечества? Они зависят от его способно-
сти создать новые формы международного сотрудничества, но не на 
основе геополитической конкуренции, а исходя из принципов косми-
ческой солидарности. Как показывает опыт МКС, даже в условиях 
земных конфликтов совместная работа на орбите остается возмож-
ной. Осталось только распространить эту логику на более сложные 
вопросы — от справедливого распределения ресурсов до защиты по-
тенциальных внеземных экосистем. 
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В конечном счете звезды становятся не просто новой территори-
ей для экспансии, а зеркалом, в котором отражается человечность, 
способность к самоограничению и мудрости. Как писал Вернадский 
в 1944 г., ноосфера рождается не из технологий, а из нового созна-
ния. Именно это сознание, а не ракеты или марсианские базы, станет 
главным критерием успеха космической эры человечества. 
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A complex of ethical issues related to human exploration of outer space was examined, 
and the moral dilemmas arising in the context of space expansion, which remain insuffi-
ciently studied and comprehended to this day, were analyzed. Key moral dilemmas 
emerging in the process of space exploration were identified and systematized, and pos-
sible approaches to their resolution were proposed. The main focus is on four major as-
pects: issues of equitable access to space resources, ethical constraints on planetary col-
onization, norms governing interaction with potential forms of extraterrestrial life, and 
technological safety issues. Of special interest is the analysis of contradictions between 
traditional anthropocentrism in space activities and the need to develop new ethical prin-
ciples for space-related human endeavors. The novelty of the research lies in its interdis-
ciplinary approach, combining philosophical analysis with current issues in human space 
activities. Classic ethical concepts — from Kant's categorical imperative to modern theo-
ries — have been reinterpreted in relation to the new challenges of humanity's space age. 
A system of criteria for assessing anthropogenic impact on space ecosystems has been 
developed. The practical significance of the research is evident in the proposed mecha-
nisms for institutionalizing space ethics, including the development of international ethi-
cal codes, regulations governing human space expansion, and the establishment of inter-
national expert councils. The necessity to move from outdated space exploration models 
to a new paradigm based on the principles of space solidarity and responsibility has been 
substantiated. The results of the study make a significant contribution to the development 
of contemporary applied ethics and the philosophy of cosmism and can be used in the 
formation of international space policy and the development of regulatory and legal acts 
governing human activities in outer space.  
 

Keywords: ethics, space exploration, space research ethics, Russian cosmism, space eth-
ics, existential risks 
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